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MINISTARSTVO ODRZIVOG RAZVOJA I TURIZMA

Mr Ivana Vojinovié, Generalna direktorica za oblast Zivotne sredine

Predmet: Rjesenje Agencije za zastitu Zivotne sredine 02 Broj: UPI — 110/34 od 12.07.2013. godine

ZALBA

Postovana g-do Vojinovié,

Ekoloski pokret ,,0ZON”, postupajué¢i kao zainteresovana javnost, shodno ¢lanu 25 Zakona o procjeni
uticaja na zivotnu sredinu (,,Sluzbeni list RCG” br 80/05 i ,,Sluzbeni list RCG” br 40/10, br 73/10 i br
40/11) izjavljuje zalbu na RjeSenje 02 Broj: UPI — 110/34 od 12.07.2013. godine, kojim je Agencija za zastitu
zZivotne sredine dala saglasnost na Elaborat procjene uticaja eksploatacije tehnicko-gradevinskog kamena sa
lezista ,Naljezi¢i“ na Zivotnu sredinu, Opstina Kotor, koji je za potrebe nosioca projekta uradila projektna
organizacija MEDIX d.o.0. iz Podgorice.

Razlozi za Zalbu:

1)

2)

3)

Predmetni Elaborat nije uraden u skladu sa Zakonom o procjeni uticaja na zivotnu sredinu, jer nema
potrebne prikaze definisane ¢lanom 4 tacka 1 Pravilnika o sadrzini Elaborata procjene uticaja na
zivotnu sredinu (Sluzbeni list Crne Gore, br 14/07), jer nema kopije plana katastarskih parcela sa
ucrtanim rasporedom objekata za koje se sprovodi postupak procjene uticaja;

Predmetni Elaborat nije uraden u skladu sa Zakonom o procjeni uticaja na zivotnu sredinu, jer nema
potrebne prikaze definisane ¢lanom 4 tacka 3 Pravilnika o sadrzini Elaborata procjene uticaja na
zivotnu sredinu (Sluzbeni list Crne Gore, br 14/07), jer ne postoji prikaz geomorfoloskih
karakteristika terena, $to je veoma bitno za susStinu projekcije uticaja na Zivotnu sredine nastavka
rada kamenoloma;

Predmetni Elaborat nije uraden u skladu sa Zakonom o procjeni uticaja na zivotnu sredinu, jer nema
potrebne prikaze definisane ¢lanom 4 tacka 5 Pravilnika o sadrzini Elaborata procjene uticaja na
zivotnu sredinu (Sluzbeni list Crne Gore, br 14/07), jer nije obuhvatio adekvatan prikaz klimatskih
karakteristika sa odgovaraju¢im meteoroloskim pokazateljima, ve¢ su kori$¢eni podaci meteoroloske
stanice Budva, iz perioda 1961-1991, iako su se mogli obezbijediti noviji i adekvatniji , aerodromske
meteo sluzbe u Tivtu, Sto je i Komisija sugerisala;



4) Obradiva¢ predmetnog Elaborata nije uvazivo primjedbe Komisije, Sto se moze provjeriti uvidom u
inovirani Elaborat na koga je data ekoloska saglasnost, gdje nema hidrogeoloske karte koja je bitna
zbog procjene uticaja na postojecée okolne izvore;

5) Obzirom na prigovor Komisije oko udaljenosti etaze kamenoloma od zasticenog nepokretnog
kulturnog dobra Crkve Svete Trojice, smatramo da je trebalo naloziti kontrolno geodetsko mjerenje
kako bi se utvrdile ¢injenice;

6) Imajuéi u vidu da je ekspert za botaniku profesorica Danka Petrovic, terenskim istrazivanjem
utvrdila da u neposrednoj blizini kamenoloma postoji zastiéena vrsta orhideja, a u S$to je Komisija
imala uvid, smatramo da bi ekoloska saglasnost na predmetni Elaborat bila u konfliktu i sa
Zakonom o zastiti prirode (Sluzbeni list Crne Gore br 51/08 od 22.08.2008. godine), precizno sa
¢lanom 8 stav 2 u kom se kaze ,,Zabranjeno je koriSéenje prostora i prirodnih resursa i dobara na
nacin kojim se prouzrokuje trajno narusavanje bioloske, geoloske, hidroloske, klimatske, pedoloske i
predione raznovrsnosti”. Dovoljno je obici teren i svakom laiku je jasno da je dosadasnjom vise
decenijskom eksploatacijom sve to ve¢ naruseno, §to dodatno daje na znacaju postojanju zasticene
vrste u neposrednoj blizini kamenoloma. U direktnom razgovoru sa profesoricom Petrovi¢ dobili
smo potvdru da je terenskim radom utvrdila prisustvo zasti¢ene vrste i da ¢vrstvo stoji iza izvjestaja,
Sto bi ¢lanovima/cama Komisije imajuci u vidu njene profesionalne reference trebalo biti dovoljno.;

7) Rad Komisije je imao proceduralne propuste $to potvrduje i to da c¢lanovi Komisije nijesu imali
mogucnost komentarisanja zapisnika sa zadnjeg sastanka, zavrsni izvjestaj nije potpisan od strane
svih c¢lanova/ca a nije dato ni izdvojeno misljenje ¢lana Bozidara Vuciniéa, iako je i u samom
zapisniku br 02 UPI 110/33 od 10.07.2013.godine, navedeno da je predato;

8) Clan Komisije za ocjenu Elaborata procjene uticaja na Zivotnu sredinu, Bogko Sljivanéanin, zaposlen
u Ministarstvu ekonomije, bio je u konfliktu interesa, jer je bio jedan od koordinatora Rudarskog
projekta, kojim se predmetni Elaborat i bavi;

Ekoloski pokret ,,0ZON” je kao zainteresovana strana dao Komentare na predmetni Elaborat ali od
Agencije za zastitu Zivotne sredine, tacnije od koordinatorke Komisije nijesmo dobili nikakve povratne
informacije o njihovoj opravdanosti, ¢ime smatramo da se krsi dobra praksa, sto je potrebno promijeniti.

Po nama rad Komisije nije dobro koordinisan niti je procedura procjene uticaja na zZivotnu sredinu
ispostovala sustinu, Sto je i razlog za nasu Zalbu.

Ovom prilikom Zelimo izraziti i snazno protivljenje nacinu na koji se postuju profesionalne reference nasih
najboljih stu¢njaka, narocito od onih koji se ne udostoje ni posjetiti teren a ucestvuju u procesu donosenja
odluka i to kao struc¢njaci.

Nadamo se da smo objektivno i argumentovano obrazlozili zasto smatramo da predmetnom Elaboratu

procjene uticaja eksploatacije tehnicko-gradevinskog kamena sa lezista ,Naljezi¢i“ na zivotnu sredinu,
Opstina Kotor NE TREBA dati ekolosku saglasnost, Sto ¢ete vjerujemo i u Ministarstvu potvrditi.

S postovanjem,




